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.OLTSETEK FEL TEHAT ISTEN TELJES FEGYVERZETET!” Ef 6,13
1. Téma: Hitiink IGAZSAG: (,, Oltsétek magatokra az igazsag pancéljat!” Ef 6,15)
frta: Az Ur 2012. évében Farkas Laszl6 atya (a dolt betiivel jelzett részek kivételével, melyek szemelvények és idézetek
a jelolt forrasokbal)
Amiben a vallas kompetens, és a tudomany nem...
LJA tudomany csédot mond? Az ember mdr nem keresi a titkot, az istenit, hanem ugy hiszi, tud mindent: a tudomdny
valamikor meg fogja fejteni mindazt, amit most még nem értiink. Mar csak idd kérdése, és mindent uralni fogunk. Ily médon a
tudomanyossag lett a legfelsébb kategoria. ... Az isteni miikodésbe vetett hit, az egész valldsos dimenzio foloslegessé valt, mivel
,nem tudomanyos”. Ugyanakkor épp a tudomany latja meg ujra énnén hatarait, hogy sok tudos azt mondja napjainkban:
valahonnan csak erednie kell az egésznek. Ezaltal a vallasos valosag uj megértése is kibontakozik. Immar nem mitologiai,
archaikus természetii jelenségként kezelik. (Peter Seewald interjukotete XVI. Benedek Papaval: A vilag vilagossaga, 153. —
tovabbiakban: VV) ,,A természettudomdnyok pohardabdl ivott elsé korty ateistivd tesz, a pohdr aljin azonban Isten vdr.”
(Werner Heisenberg) (VV 185) Volt egy naiv optimizmus, hogy a tudomany fejlédésével majd f6loslegessé valik a vallas, mert
Isten nélkiil egy olyan vilagot alkothatunk meg magunknak, amely élhetd, s ahol mar nem lesziink a természet erdinek
kiszolgaltatva, hanem az ember ura lesz a sajat €letének, ezért mar nem kell Istenre varnia. S6t a materialistdk szerint a vallas
csak a nép Opiuma, mely elvon egy jobb vilag érdekében tett eréfeszitésektdl. Ehhez képest most ehetjiik a tudomanyos gbégjébe
belefulladt Eurdpa keseri gyiimoleseit, a megnovekedett természeti katasztrofakkal egyiitt, ami épphogy az ember korlatokat
nem ismerd technikai ,,fejlodésének” koszonhetd. 4 nagy sebességgel élt élet nemcsak tulterhel minket, hanem iranyvesztetté is
tesz, a nyughatatlan tarsadalom mellett felnétt a tandcstalan tarsadalom is, amely ma hamisnak tartja azt, amit tegnap még
igaznak gondolt, holnap pedig azt véli igaznak, amit ma hamisnak lat. A media uralma a tabutorés, az elbutulas és az erkolcsi
eltompulas kulturajat fejleszti ki; aztan az elektronikus szorakoztato eszkozok, amelyek manipulalhatjak, sot el is pusztithatjak
emberi jellemvonasainkat. (VV 151) Nemcsak magunkat, a Foldet is elpusztithatjuk. A tudosok ugy vélik, hogy az elottiink allo
évtized donto fontossagu lesz bolygonk fennmaradasa szempontjabol. A Szentatya 2010-ben dramai beszédet mondott: ,,Jovénk
és bolygonk sorsa veszélyben van! Sikeriilt az embernek, hogy elszabaditsa a haldl és a rettenet kérforgasat, amelyet immar nem
tud megszakitani.” (VV 75) A kérdés, hogy ,,Isten, Jézus Krisztus Istene van-e, és elismerik-e, vagy végleg eltiinik”, ebben a
drdmai helyzetben a vilag sorsat donti el. (VV 15) A vallas olyan végso kérdésekre keresi a valaszt, amiben a
tudomany nem illetékes: pl. honnan ez az egész vilag? Mi az értelme az életiinknek? Mi var rank a halal
utan? ,,Minden egyes természettudosnal kézenfekvOnek kell lennie egy bizonyos foku vallasi érzésnek,
mert nem gondolhatja, hogy azokat a rendkiviil finom Osszefliggéseket, melyeket felfedez, elséként 6
gondolta. A hatéartalan vildgmindenségben egy magasabb rendli értelem nyilatkoztatja ki magat... Sok
minden van, amit tudunk, még tobb, amit nem tudunk, de az biztos, hogy Isten van.” (Albert Einstein). A
fenti kérdésre a kiilonbozo vallasok kiilonb6z0o, olykor egymast kizard valaszokat adnak, s eljutnak oda,
hogy valami istenit, vagy valamilyen Istent feltételeznek a vilag legvégsd okaként és céljaként. Az Isten
azonban egyféle, egy, ugyanaz és orok. Nem lehet ilyen is meg olyan is, nem lehet minden vallasnak
maradéktalanul igaza. ,,A kinyilatkoztatdsnak két konyve van: a természet és a Szentirds” — irta
Bonaventuara. Isten a teremtésen keresztiil kimondta 6nmagat, ez a szava minden kor, barmely vallast
emberéhez eljutott. Ezen a téren sok kozods, egyarant felismert igazsag és bolcsesség taldlhatd a nagy
vilagvallasokban. Az Isten azonban személyesebben is szdlt hozzank a profétakon és a sugalmazott
szentirOkon keresztiil, s fokozatosan tarta fel dnmagat. Az dszovetség kezdeteinél még sok mindent csak
homalyosan ért meg az dszdvetség népe, de egyre tisztultabb lesz az isten-képiik. Mégis akkora a homadly,
hogy a Messias eljovetelére van sziikség, aki Istennek végsd szava hozzank: ,,A nép, amely (az
Ujszovetséghez képest) sotétségben jar, nagy fényességet 1at”. (1z 9,1) Isten a végsé idékben mar ,,Fia altal
sz0lt hozzank”. (Zsid 1,1) Kinyilatkoztatds mindaz, amit Jézus tett és tanitott.
Vallasi relativizmus
Korunkban megszaporodtak a megvaltok! A plakdtokrol guruk mosolyognak, a Kkirakatokban a New Age-irodalom
sikerkonyvei viritanak. A szellemi kindlat ugy megnott, hogy a kaoszban a legtobben nem ismerik ki magukat. Sokan
lemondanak a tdjékozodasrol, és kijelentik: minden vallas, minden vilagnézet ugyanazt az istenséget kozeliti meg mds-mads
oldalrol. Nincs abszolut igazsag, minden ut jo annak, aki jarja. Ugyanezek az emberek viszont nem fognak talalomra felszallni
valamelyik buszra, ha a vdros egy meghatdrozott pontjdara igyekszenek. Megkérdezik, melyik ut vezet oda. Nagyon jol tudjak,
hogy amennyiben mas uton haladnak, nem jutnak célba. Azzal is tisztaban vannak, hogy ugyanaz a busz minden utasdt egy
iranyba viszi. Merre menjiink hat? Melyik a jo ut? (Erwin W. Lutzer: KRISZTUS ES A TOBBI isten)
Nem mindeqy, milyen vallasiak vagyunk? Nemde ugyanazt az Istent imadjuk?
Nagyon nem. Minden vallasnak van egy meghatarozott istenképe. A buddhizmusban példaul Isten nem
személyes valosag. Egyes iszlam iranyzatok szerint Isten kedvét leli, ha szent haborut viseliink a veliink
nem egy hiten 1évokkel. Tovabba van egy alapvetd kiilonbség, bar korunk ezt megprobalja elkenni, ez
pedig az, hogy egyik vallasalapitdo sem allitja magarol azt, hogy 6 maga lenne az Isten, Jézust kivéve. A
Gellért-hegyen, egy magat kereszténynek gondold orszagban eléfordulhat az, hogy felallitottdk a
vallasalapitok pantheonjat. Buddha, Konfuciusz, Jézus és Mohamed a kor keriiletén




egyenrangu személyekként bamulnak be a kor kozepére. Ha egy muszlim orszadgban sorolta volna be a
miivész ar Mohamedet masokkal egyenértékiiként, akkor mar lehet, hogy nem lenne feje. A keresztény
Oseinket azért vitték a Kolosszeumba kivégzésre, mert nem voltak hajlandok Jézuson kiviil mast, példaul a
csaszart Istenként imadni. Mit sugall ez az dbrazolas? Azt, hogy Jézus csak egy a vallasalapitok soraban,
de nincs abszolut tekintélye. Valojaban mirdl van itt sz6? Igazadbol ennek van egy burkolt {izenete: nincs
abszolut tekintély, nincs végso igazsag, amire timaszkodhatunk, minden relativ és bizonytalan, s ez
csak fokozza a posztmodern ember egyébként is patologiaba hajldé mértékii szorongasat és
bizonytalansagat. Ha nincs végso igazsag, akkor nincs erkdlcs sem, amihez egyetemes mérceként igazitsuk
¢letiinket. Igazabol egymastol elszigetelt emberek, egyedek vannak, akiknek 6nmagukbol kell kitermelniiik
a vélt igazsagot, melyre épithetik életiiket, de minden ember maga donti el, hogy mit tart igazsagnak, igy
aztan lehetetlen lesz az emberek egyiittélése, megsziinik a ,,MI”, a kozosen osztott meggy6zddés. Egy
dolgot felejtett el a miivész: a vallasok az ember Isten-keresései, de a kereszténység az Isten
emberkeresése. Jézus nem engedi besorolni magat a vallasalapitok soraba, ezért feszitik keresztre. Egyik
nagy vallasalapité sem allitotta magarél, hogy O az Isten: En és az Atya egy vagyunk. Buddha alazattal
elismerte, amit a neve is jelent, hogy 6 csak ,,buddha”=megvilagosodott, de nem mondta magardl, hogy 6
maga a vilagossag. Jézus ezzel szemben igen: ,,En vagyok a vilag vildgossaga” (dn 8,12). Jézus nem azt
mondja, hogy vannak még rajta kiviil fakultative valaszthato utak vagy igazsagok is, melyek ugyanugy
célba viszik, eljuttatjak az {idvosségre az embert, hanem azt mondta: ,,En vagyok az ut, az igazsag és az
¢let. Rajtam kiviil nincs mas ut az Atyahoz.” (Jn 14,6)

Korunk jelensége: a vallasi svédasztal valddi parbeszéd helyett

Az egész vilag szinte egy nagy faluva valtozott. A népek és kulturdak sem nélkiilozhetik tobbé egymast. A vilagvalldsok is
kozismertekké valtak. Korunk emberének az elvilagiasodasa és az ateizmus veszélye is arra készteti a vallasokat, hogy azt
keressék, ami kozelebb hozza oket egymashoz (parbeszéd). A vallast — barmelyikrol van szo — nem lehet részekre bontani, az
egyes elemeit elfogadni, és a tobbit kizarni. (Bencsik Jozsef: A vilagvallasok és a kereszténység 31-32 — tovabbiakban: BJ)
Divatossa valt egyfajta ,,svédasztal’-vallasossag, hogy minden vallasbol kiveszem, ami nekem tetszik, s
abbol szinkretista modon (=0sszekutyulva) dsszerakok egy sajatot, ami engem igazol. Sajnos svédasztal-
kereszténységrol is beszélhetiink, amikor az Egyhazban tanitd Krisztus tanitasabol valogatok, s néhanyat

zarojelbe teszek, mint ami rdam nem vonatkozik. LU 4 I1. Vatikani Zsinat hangsulyozza: a keresztényeknek

latniuk kell a mas vallasokban rejlo értékeket, hiszen ezekben is a Szentlélek miitkodik. A vallasi eszméknél
és rendszereknél fontosabbak a ,,vallasos emberek”. A taldlkozasoknak épito jellegiieknek kell lenniiik!
Mas vallasokban is folfedezni Krisztus teljességének ,, megsejtését” vagy az elokésziiletet Krisztus

teljességére. Tanitdsaik, értékeik Krisztus misztériumaban talalhatjak meg alapjukat és igazolasukat.
Sokféle igazsag van jelen a tobbi vallasban is, és hogy egyszersmind toredékek, féenyek vannak benniik a nagy Fénybdl, és
bizonyos szempontbdl ezek is belsd mozgast jelenitenek meg Isten felé. Mas vallasoknal is felleheték igazsagok, azonban olyan
igazsdgok ezek, melyek az IGAZSAG-ra utalnak. (VV 172) Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy ezek a vallasok
mind sulyos hidnyossagokat is hordoznak, olykor pedig destruktiv/irombol6 tanitasokat, melyek az emberi
méltosagot sértik. Egyes pogany kultuszok olykor okkult szertartdsokba, babonasagba, vagy

embertelenségbe torkollhatnak. Mas vallasok tisztelete nem engedi meg, hogy a keresztény ember szemet hunyjon a
kérdés elott: hol az igazsag? Ismerniiik kell mas idegen vallasok ,, korlatait” is: a merev konzervativizmust és fatalizmust, a vak
rahagyatkozast a sorsra. A hinduizmus a kasztok elkiilonitettségén, a buddhizmus a vilag irrealitasan, a konfucianizmus a
tulhangsulyozott etikdjan és tradicionalizmusan alapszik. Mindezek ellenére a kereszténységnek megvan a lehetésége a
parbeszédre és a talalkozasra anélkiil, hogy a vallasi szinkretizmusba, felszines dsszehangolasba kellene esnie, vagy ,, egyetemes
vallast” teremtenie valamilyen ugynevezett ,,vallasi eszperantot”. A kiilonbségek nagyon nagyok. Ezért donteni, valasztani
kell...! Mit értiink vagy értenek tidvosségen, és milyen modon vezetnek hozza a valldsok? A Biblidn kiviil a ,,szent iratok” az
emberiség dsemlékezéseibdl, vallasi és félig-meddig tudomadnyos tapasztalataibol, esetleg okkult hatisokon alapulnak. 1sten
és emberképiik kizardlag a profan térténelem sodrdsdaban kigyozik, s nem ad valaszt az ember alapvetd kérdéseire. (BJ 34-35)
Ahol példaul az iszlam, monokulturdlisan, egyediil uralkodik, ott az igazsag felfogdsa annyira sziikké valhat, hogy az
intoleranciahoz vezet, és emiatt igen nehézze teszi az egyiittélést a keresztényekkel. (VV 118) Masreszrdl kiilonosen fontos a
tisztességes kapcsolat az iszlammal. (I1. Janos Pal: Ecclesia in Europa, 57 — tovabbiakban: EiE)

Nagy torténelmi vallasok
Hinduizmus: A hinduizmusnak 3 korszaka van. A legdsibb a ,,vedizmus”. Kr. e. V. évezredbdl ered. Szent tudomany. Mdasodik
korszak a szertartasok és bélcseleti elméletek korszaka, vagyis az igazi ,,brahmanizmus” (kb. Kr. e. X-VII sz.). Ebbdl a
korszakbol szarmazik a , kasztokra” valo felosztas. A harmadik az utolso korszak, amelynek kezdete az




Oskeresztény kor eldtt észlelhetd. Ezt ,, hinduizmusnak” hivjuk. Szigori kasztrendszer jellemzi. Tanitisuk szerint az ember nem
egyszer él, hanem tobbszir. Egyik élet kihatdssal van a mdsikra az erények illetve a biinok alapjin. Igy mindenki a jelen
életében biinhodik mult életének biinei miatt. Az élet sorozatos megjelenése a foldon egy tokéletesedésre vezetd dllando
folyamat, és ennek alapjan a brahmanizmus az embereket kiilonbozo osztalyokra, kasztokra osztjia, a tokéletességben elért
fokozatok alapjan. A hindu mindenekelott meg van gyézédve arrol, hogy létezik egy konydrtelen torvény, amely a lathato
dolgok felett uralkodik, a legnagyobbaktol a legparanyibbig. Eszerint minden okbol okozat szarmazik, amely a jovendo
esemenyének mintajava valik. Ez a karma. (BJ 41) LeegyszerUsitve, ha jol értem: aki magasabb kasztban ¢él, az a tokéletesség
magasabb fokat érte el el6zd életeiben, az alacsonyabb kasztbol felemelkedni pedig csak egy kovetkezo életben lehet, s pont
azaltal, hogy most elfogadva kaszton beliili helyzetemet, tokéletesebben élem meg azt. Ami kétségbeejtd, hogy mindig vissza is
lehet esni az alacsonyabb ,,szintekre”. A karmanak ez a konyodrtelen térvénye tehat vég nélkiil tart. Ez nem tal sok reményre ad
okot a feltamadas 6romhirével dsszehasonlitva, s6t, még a tisztitotiiz tana is biztatobb jovoképet fest elénk. A mennyorszagbol
mar nem lehet kiesni, s a tisztitotlizb6l is mar csak elére, a megtisztulds felé van lehet6ség haladni, a személyes Isten
irgalméabdl, még ha kinok 4ran is, viselve biineink kévetkezményeit.

Buddhizmus: Alapitdja egy indiai herceg (Kr.e. VI szdzad), aki a remeteségben adtélt élménye utin a Buddha
(=megvilagosodott) nevet vette fel. A buddhizmus is a lélekvandorlds hive. A Kr. u. I. sz-ban bontakozott ki a korabbi Hinajana
(Kisszeker) tannal szemben, illetve amellett a Mahajana (Nagyszekeér). Ez tette vallasos jellegiivé a buddhizmust. A mahajana
buddhizmus szerint (bar tobb istenséget tisztel) Buddha maga az Abszolutum, a végtelen szeretet, minden teremtmény tidvozitdje,
és minden ember magaban hordja a lehetdséget, hogy birtokolja Buddha természetét. Aszkézisiik utjia a felebarati szeretet:
,,megvilagosodott” az, aki ugy szolgadlja embertarsait, hogy meglatja Buddhat mindenkiben, és mindenkit Buddhaban lat. A zen-
Buddhizmus foleg Japanban népszerii, ez egyfajta énnevelés, illetve koncentracios modszer. (Tomka Ferenc, Talalkozds a
kereszténységgel, 17) A szamos buddhista iskola kiilonbozik a Nirvana mibenlétének megfogalmazdasaban. Egyesek abszolut
semminek, masok az igazi béke dllapotinak tartjak. A lelkeknek, mieldtt a Nirvanaba jutnanak, sok életet kell atélniiik,
kiilonbozo emberi és allati testekben. A szenvedés a sértésekbdl, rosszindulatbol fakad. ,, Ha valaki megsért, nemes szeretetem
vedelmével ajandéekozom meg. Minél tobb rosszat kapok téle, anndl t6bb joval halmozom el, s a josag illata mindig felém jon, a
rossz kdaros biize pedig feléje.”(Buddha) Sok tanitas taldlhatd a kiilonbozd nagy vallasokban, melyek hasonlitanak Jézus
tanitasara, de ezek a részigazsagok nem allnak Ossze egy egésszé, s ezek a vallasok sok belsd ellentmondast tartalmaznak.

Az iszlam (= alarendeltség Istennek): 571-ben sziiletett a vallasalapito Mohamed. Mohamed igazi, vallasi vezetévé valik,
harcol is az uj hitért. (BJ 62-65) Tanitdasa elemeit részben korabbi vallasokbol, a zsidosagbol és a kereszténységbdl is gytijtotte.
. Egy az Isten, Allah, és Mohamed az 6 profétaja.” Az emberek foldi sorsat egyediil Allah hatdarozza meg. Akit 6 kivalaszt, az
eleri az drék boldogsagot, ami a foldi orémok boségében dall. A pokol viszont a szenvedés és a kinok helye. Az iszlam vallasos
kévetelmenyei: Koran ismerete, napi 5x imddkozas Mekka felé fordulva, (a mohamedan) szegények segitése, a Ramadan
honapban napkeltétol napnyugtaig bojt, egy életben legalabb egyszer zarandoklat Mekkaba és a szent haboru terjesztése az
iszlam érdekében. Az iszlam tanai egyszeriiek és sokban megfelelnek az osztondknek (pl. a nem hozzdnk tartozok kiirtdsa, a
mennyei érzéki gyonyorok igerete, stb.) Bizonyara ez is oka annak, hogy az dltaluk meghoditott, tobbnyire egyszerii népek
kénnyen magukéva tettek. Kovetdinek szama 1,2 milliard kériil mozog. A kereszténység utan a masodik legnagyobb vallas a
vilagon. Ertékei: az egyistenhithez, az imddsighoz és a vallasi elGirdsokhoz vald hiiség, szent konyviik tisztelete, valamint az
iszlam testvériség megélése. A testvériség azonban csak vallason beliili, mig az iszlamot nem kévetdket ellenségnek tartjak. S
noha Abrahdmot, Mozest és Jézust, mint Mohamed eldfutarait tisztelik, és tisztelik Maridat is, a Koran a keresztényeket is a
hitetlenek kozé sorolja. A IX-X. Sz-ban alakult ki egy sajatos mohamedan misztika, amelynek lényege az Allah irdnti szeretet és
ondtadas (mig a Koranban az engedelmességen volt a hangsuly). E szemlélet kévetGi a meggydzo élet példajat tartjidk a
hitterjesztés eszkozének, nem pedig a kardot. A Koranhoz szigoruan ragaszkodo siitdk elutasitjak ezt az iranyzatot (Tomka, 18).
Tunéziaban a kormanyfé két alkalommal is modositott az iszlam térvenyén: 1956-ban modernizalta az iszlam nék helyzetét,
1960-ban pedig konnyitett a Ramadan bdjtén. Nem minden allam haladt ezen az uton. (BJ 62-65) Az ember sajat
cselekedeteinek tulajdonosa, de nem teremtdje, szerzdje, mert Isten mindent elére latott. Ez egyfajta fatum-hit veszélyét
hordozhatja magaban. Koénnyen ra lehet fogni mindenre: ,,Allah igy akarta”, ahelyett, hogy szabad akaratunkbol valtoztatnank
rajta. Az iszlamban az dllam és a vallds nem valaszthaté szét. A kalifa egy idében vallasi és politikai uralkodo. A hdazassag
adas-vételi szerzodes. Megengedett a tobbnejiliség és a valas. A rabszolgasagot nem torolték el, de megtiltottak, hogy
mohamedant rabszolgava tegyenek. Az iszlam vallas elhagyasa haldllal biintetendo cselekedet. Mohamed nem irt semmit,
tanitvanyai voltak azok, akik a proféta mondasait, kijelentéseit és Istentol kapott kinyilatkoztatdsait feljegyezték, igy sziiletett
meg a Koran. (BJ 65)

Jézus Krisztus és a vallasalapitok osszehasonlitdasa

Ki tudna mondani még egy olyan személyt, akinek sziiletése eldtt csaknem 1000 évvel pontosan
megjovendolték, hogy szliztdl fog sziiletni, Betlehemben, s hogy milyen csodékat fog tenni, hogyan fog
meghalni és még sorolhatndm. Jézus Krisztus személyében teljesedett be mindaz a jévendolés, amire az
emberiség évezredek ota vart. Mikeas proféta mar Kr. e. 700 évvel pontosan megjovendolte Jézus sziiletési
helyét. Jézus személye, a Fiu Isten 6roktol fogva létezett, mar akkor is, mielott a foldre jott volna. Ez nem
mondhato el semmilyen vallasalapitorol. Véletlen-e, hogy Jézus pont Betlehemben sziiletett, vagy az, hogy
szamarcsikon vonult be Jeruzsalembe, ahogy azt is megjovendoltek rola? Jeézus sajat jovendolései,
L proféciai” is beteljesedtek: pl. Jeruzsalem pusztulasa (Lk 21,5-24) 70-ben. A kereszténység isteni eredete
az, amely minden mas vallastol megkiilonbozteti. A kereszténység az egyetemes emberiséghez szol. Minden
ember egyenloségét hirdette mar akkor, amikor még az altalanos tarsadalmi felfogas gyokeresen mas volt.
Egyetlen vallasalapito megjelenését sem elozte meg semmilyen profécia. Megjovendolték, hogy a Megvalto
Isten létrendjébdl fog kozénk érkezni, és isteni természettel bir. Buddha, Mohamed, Kong-fu-
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ce, Lao-ce, stb... mind csak emberek voltak, és annak is tartottak magukat. Jézus mondja: ,, Mielott
Abraham lett, én vagyok.” (In 8,58), mert ,,Isten Fidnak vallotta magat”, azert itélték ot halalra (In 11,36).
Semelyik vallasalapité nem jelentette ki magadrol, hogy 6 Isten, vagy annak a fia. A vallasalapitok esendd
biinos emberek voltak. Jézus viszont szent és biintelen életet élt. A vallasalapitok bojttel, aszketikus élettel
kiizdottek a megtisztulasért. Buddha még a ,,megvildgosuldsa” utdn is jo darabig kicsapongo szexudlis
életet élt, amiért kovetdi meg is rottak. Jézus nem tett kiilonbséget ember és ember kozott. A vallasalapitok
ezzel szemben nagy kiilonbséget tettek, hogy a kornyezetiik figyeljen rajuk. Pl. Mohamed latvanyos,
tedtralis menekiilése Mekkabol. Jézus olyan kijelentéseket tett onmagarol, amit senki mas nem tett volna.
Pl . En vagyok az it, az igazsig és az élet.” (In 14,6); vagy , En veletek vagyok minden nap a vilag
vegeig.” (Mt 28,20) Ezeket a szavakat csak Isten jelentheti ki magarol. Jézus tanitasaban az Isten hatarozza
meg, hogy hogyvan kell Ot tisztelniink és szeretniink. A valldsalapitékndl ez pont forditva van, mert itt az
ember donti el, hogy milyen tiszteletet adjon az Istennek. Ez az alapallas hibas, hiszen az emberi
viszonylatban is ugy van, hogy nem a szolgak dontik el, hogy hogyan kell urukat tisztelni. Buddha azt
tanitjia, hogy minden szenvedés, fajdalom gyokere a vagy. Le kell tehat rombolni a vagyat, és akkor
eljutunk a Nirvandba. Ha a vagyat leromboljuk, akkor a személyiségemet semmisitem meg. Igy eljutok az
, immunis” allapotba, ahol szo szerint minden mindegy! Ebben az dllapotban valoban nem fdaj semmi.
., Gyoztem a szenvedés felett egy megalizo béke — az emberi természet feladdisa — dran!” Mohamed
szemében a ndé csak ,,sziikséges rossz”, akit Allah szolgdlni teremtett. A hindu tanban az ujra
megtestestilésbe (reinkarnacio) vetett hit alaptalan. Senki nem emlékszik vissza elozo életere, mivel egyediil
Isten Fianak volt emberi létéet megelozoen is élete. Nekiink nem volt korabban tobb életiink. Jézus
Krisztusnak, az élo Isten Fianak is csak egy élete volt, van ¢€s lesz. Lazarnak nem két élete volt, hanem csak
a régit folytatta. A biin kdvetkezménye, hogy egyszer minden ember meghal. Meghalt Buddha, Mohamed,
Lao-ce, Kong-fu-ce, sth. és meghalt Jézus is. O azonban feltdimadt a haldlbél és 6rokké él. O az élet és a
halal ura, semmi sem bizonyitja jobban. A sovargo emberi szivek maradéktalan boldogsag és béke utan
vagyodnak. Olyan vallasalapito — Jézuson kiviil — nem sziiletett a foldre, aki ezt a vagyat be tudna tolteni.
Jézus a romai szazados szolgajat tavolbol gyogyitotta meg. Ilyen képességekkel semmilyen vallasalapito
nem rendelkezett. A gyogyulasokat sohasem a maga erejének, hanem a Mennyei Atyja hatalmanak tudta be
— ellentétben mas vallasalapitokkal. A csoda — a keresztény ember szamara — a tudomany mai eszkozeivel
nem magyardzhato, s mindig Isten szeretetét, hatalmat, s kozvetlen jelenlétét jelzi. A jogik, amit sajat
testiikkel miivelnek (pl. fold folé emelkedés), nem mas, mint egy vallasi indittatasbol veghezvitt
fegyelemgyakorlat. Ezt kihaszndlva, népszeriiségiiket, biivkoriiket igyekeznek minél jobban névelni. Ezzel
nem hogy tulszarnyalnak Krisztust, hanem éppen ellenkezoleg, még hasonlitani sem tudnak ra, hiszen
Jézus csoddival az embereken akart segiteni. Némelykor egyenesen megtiltotta tanitvanyainak, hogy
nyilvanosan beszéljenek isteni megnyilvanulasairodl. Istent a vallasalapitok (nagy része) egy oroktol fogva
uralkodo, komyortelen, szivtelen hatalomnak és eronek képzelték el, s nemegyszer személytelen eronek
véltéek. Mohamed azt mondja, hogy az emberi szabad cselekedeteket — igy a rosszat is — Isten elére
eldonti, elrendeli. Bele kell téréodniink végzetiinkbe, mert Allah igy rendelkezett. Mar sziiletésem elott Isten
eldontotte, hogy halalom utan hova kell keriilnom. Az ilyen szempontok szerinti vallasi gondolkodas
megsziinteti az emberi szabadsagot. Istent érzés nélkiili, biintetd6 mechanizmusnak vagy jogi intézménynek
elgondolni sulyos hiba. Hiba azert is, mert egy ilyen Istent nem lehet szeretni, csak félni Tole. Csak

meghatarozoja, parancsoldja az emberi életnek, de semmi esetre sem része annak. (BJ 65-78) Azsia
misztikus vallasai (részben a hinduizmus és a buddhizmus), amelyek lemondanak a dogmatikarol, és vallasi szervezetiik is
Jelentéktelen, jobban vonzzak a , felvilagosult” embert, mint a hitigazsagokkal pontosan meghatarozott, vilagos szervezeti
formaban megjelend keresztéenység. Hogy Istent kozvetleniil nem ismerhetjiik meg, hogy minden kijelentés, abrazolas csak
szimbolum lehet: ez a modern ember alapveté ,, bizonyossdagaihoz” tartozik, és ezt a Végtelen eldtti alazat jelének tartja
(Ratzinger: Bevezetés a keresztény hit vilagaba, 16 — tovabbiakban BKH). A kereszténységgel kapcsolatban feltamad a kétséq,
hogy Isten egydltalan ennyire kozeliinkbe johet-e, le tud-e ilyen mélyen hajolni hozzdnk. Aldzatnak ldatszik, hogy ezt nem
kivanjuk. Romano Guardini figyelmeztet benniinket, hogy nagyobb alazat elfogadni azt, hogy Isten megteheti azt is, ami
benniinket feliilmul, és az eldtt hajlunk meg, amit 6 tett, nem pedig azeldtt, amit mi talaltunk ki véla. (BKH 24) Isten olyan kizel
jott hozzank, hogy megélhettiik, s ezdltal — ugy tinik — mdr nem is az értiink valo Isten. Ha az dzsiai népek valldsi életével
hasonlitjuk éssze magunkat: vajon nem lenne-e a helyzetiink egyszeriibb, ha tovibbra is a rejtett Orokkévaloban hinnénk, Ored
biznank magunkat elmélkedve és vigyakozva? Ugy tiinik, jobb lett volna, ha Isten meghagyta volna azt a végtelen tavolsdgot,

amely elvalaszt benniinket téle. Nem lenne valoban egyszeriibb, ha eltavolodva mindattol, ami ennek a vilagnak
része, nyugodtan elmeriilhetnénk annak szemlélésében, aki 6rokké felfoghatatlan marad? (BKH 45-46) Es
természetesen mivel felfoghatatlan, ezért nem is igazan kotelez semmire. Jézus tul konkrét a mai ember
szamara? De hat nem ¢ igényelte Isten kozelségét? Dehogynem, csak nem gondolt arra, hogy a




kozelségnek ara van: 6nmagam odaajandékozésat kivanja az értem emberré lett Istennek. L2 Buddha mashoz
kiildte az embereket. AKi megtaldlta az utat, elfelejtheti Buddhdt. Jézus esetében azonban éppen a személye, & maga dll a
kozéppontban: amikor kijelenti, hogy ,, En vagyok az iit”. Ez pedig abban dll, hogy az ember az & nyomdba 1ép: ,, En vagyok az
Ut, az Igazsdg és az Elet”. (Jn 14,6) Az iizenet lényege nem a tan, hanem az O személye. A buddhizmusban lényegi véltozdson
esik at Isten fogalma. Mdsodranguvd lesz a kérdés, hogy Isten személy-e. Ahol Isten teljesen személytelen, mint a
buddhizmusban, ahol ¢ tiszta Semmi azzal szemben, amit mi valosagnak tartunk, ott 6 semmiféle pozitiv kapcsolatba nem
keriilhet evvel a vilaggal. A feladat megmarad, hogy sziintessiik meg a szenvedés forrdasait, de a vilag dtalakitisa szoba sem
keriilhet. Nincs 570 a kozosség iranti felelosség villalasdarol sem (BKH 17-20). — Hinduizmus: itt a lényeg az azonossdg-
megtapasztalas: létem mélyén egy vagyok az egyetemes valosag rejtett alapjaval — az Upanisadok megnevezésében ez a
nevezetes tat tvam aszi. Az részesiil megvaltisban, aki megszabadul individualitasatol, személyes mivoltitol, legydzi a személyi
létben gyokerezd kiilonbséget az egyetemes léttél. Ahol nem ismerik a személyek egyedisegét, ott nem lehet azt sem
megindokolni, miért van érinthetetlen méltésdaga az egyes személyeknek. Az elindult reformmozgalomnak (pl. a kasztrendszer
torvényeinek, az ozvegyek elégetésének megsziintetése) kifejezetten sziiksége volt arra, hogy az emlitett alapvetd létfilozofiatol
bucsut vegyenek. Elkezdodott tehat az ,,elmélet” javitisa. (BKH 16-20) A vilag nem csupdan maya latszat, amelyen végiil is tul
kell jutnunk. Nem csupan a szenvedés sziinet nélkiil forgo kereke, amelybdl meg kell kisérelni a kiszabadulast. A vilagnak pozitiv
értéke van. (BKH 22) Az ember csak akkor juthat el a megtisztulasra és a nirvanaba, ha sajat kasztjaban helyesen él. Ez azt
jelentette, hogy az a j6 vallasos ember, aki elfogadja sajat kasztbeli sorsat, amit a karma végzetes torvénye kiszabott ra, s nem
probal meg abbol kilépni, vagy nyomoran valtoztatni. Mahatma Gandhi és Teréz Anya voltak a kasztnélkiiliek, azaz a
kitaszitottak nagy védnékei Indidban. ¥ PELDA: Néhdny éve egy 70 éves dzvegyasszony férje halotti maglydjdara vette magdt
Indidban. Az onként vallalt tiizhaldalnak évezredes hagyomanya van, am régota térvény tiltja gyakorlasat. Az ézvegyasszony fiai
tudtak anyjuk szandékarol, mégsem tettek semmit, hogy annak utjat alljak. Indiaban a 20. szazadban még szokas volt az
ozvegyek elégetése, amit azok gyakran nem dnszantukbol valasztottak. 1987-t61 pedig megszigoritottak az erre vonatkozo
torvenyeket. Azota csak ritkan torténik ilyesmi, de az emberek tobbsége még mindig elismeréssel adozik az ongyilkos
ozvegyeknek, és nem is probaljak ket szandékuktol eltériteni. Isten az élet egyediili Ura. Senkinek, semmilyen esetben nincs
joga kioltani a sajat vagy a masik ember életét.

Ki mondja meg, hogy milyen az Isten?

Jézus a vilagtorténelemben egyediilallé igénnyel Iépett fel, amikor azt éllitotta magarol: ,,Aki engem lat,
latja az Atyat”. (In 14,9) Jézus Krisztus a Kinyilatkoztatast és onmagat a Péterrel egységben 1évo
Egyhazra bizta, s az Egyhdz a legnagyobb gonddal érizte ezt meg életében, az Ujszovetségi Szentirasban
és a Szenthagyomanyban (azaz az apostoli tradicidban), mert a Szenthagyomanyban Grizte meg az Iras
egyedill hiteles értelmezését. Ezért, aki az Egyhaz tanitasatol eltéréen magyardzza a Szentirast, az tévesen
magyarazza (pl. a szektdk), mert nem veszik figyelembe a Szenthagyomanyt, Jézus kinyilatkoztatasanak le
nem irt részét, ami az Egyhaz életében évezredeken at hitelesen tovabbadodott megélt valosagként, egy
masik része pedig hiteles szentiras-magyarazatként. Kinyilatkoztatas = Szentiras + Szenthagyomany.
Jézus nem egy konyvre bizta ra {izenetét és jelenlétét, hanem a vele egységben 1évo apostoli kozosségre, s
nem azt mondta, hogy ,,adok nektek egy konyvet, abban minden benne lesz”, hanem ,,maradjatok bennem”
és az ,,én igéim tibennetek™ (In 16, 4;7), s ,,a Szentlélek elvezet titeket a teljes igazsagra”. (In 16,2) Ezért téves
a reforméciod jelszava: Sola Scriptura = egyediil az irds elegendd az iidvésséghez, mert Jézus ilyet nem
mondott, hogy ,.lesz egy konyv, ami mindent képes tovabbadni, amit ratok biztam”. Isten Igéje ugyanis
nem zarhat6 bele egy konyvbe. Azt viszont megigérte, hogy a Szentlélek segitségével olyan hiiségesen
tudja megdrizni az Egyhaz mindazt, amit rabizott, hogy tévedhetetleniil adja tovabb a hitletéteményt: , Eg
¢s Fold elmulnak, de az én igéim nem mulnak el soha” (Mt 24,35), s ,,aki titeket hallgat, engem hallgat, aki
titeket megvet, engem vet meg”. (Lk 10,16) A Katolikus Egyhaz (minthogy korabban masmilyen nem is
volt) a Szentlélek vezetésére Jézus szavainak egy részét leirta a Szentirasban, Jézus tetteit megOrizte pl.
gesztusokban (1d. Szentmise mozdulatai, a kenyér), s lizenetének tidvosséghez sziikséges 1ényegét 6rzi még
a Szenthagyomanyban. Az igazsag garanciaja tehat nem az, hogy valaki a Szentirasbol idéz-e, hanem
az, hogy benne all-e az apostoli folytonossagban, s az apostoli tradicié, vagyis a Szent hagyomany
szerint magyarazza-e a Bibliat. Hiszen a feltamadas utan 21 évig egyetlen Ujszovetségi Szentirasi konyv
sem volt leirva, mégis az apostoli tradicid kozvetitette mindazt, amit tidvosségiinkhoz sziikséges tudni
arrol, amit Jézus mondott vagy tanitott. Az Ujszdvetségi Szentiras tulajdonképpen nem is mas, mint az
apostoli tradici6 leglényegesebb részének egy korai irdsos lecsapddasa, melyet a Szentlélek sugalmazasara
leirtak az apostolok vagy apostol-tanitvdnyok, s ami a hitliink zsinormércéjének szamit. Mivel a
kinyilatkoztatastol fiigg az tidvosségiink, Jézus a Péterrel, s a mindenkori Péter-utdddal egységben és
apostoli folytonossagban 1évé Egyhdzat (Katolikus Egyhdz) képessé tette arra, hogy a hit és erkolcs
dolgéban tévedhetetleniil adja tovabb Tanitohivatalaval, a Szentirasban, a Szenthagyomanyban és életében
mindazt, amit alapitdja sziikségesnek tart az tidvosségiink szempontjabol.

A keresztény ujdonsdg: vallais = az ember istenkeresése; kereszténység = Isten emberkeresése A

kereszténység a tobbi valldssal szemben valami ,,ujat” hordoz magdban. Nem csak a f5ldi otthondért, munkdja
eredményességeért él az ember. Ot Isten onmaganak teremtette. Isten a maga végtelenségével meghaladja a jﬁﬂK\
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véges teremtmény szamdra elérhetét. L A kereszténység ujdonsaga: nem az ember keresi Istent, hanem Isten az,
aki Kinyilatkoztatta magat az embernek, végiil a legteljesebb modon Jézus Krisztus dltal. A kereszténység
ujdonsdga és azonossdaga az emberré lett Isten. Benne a tavoli Isten kozelivé valt. Jézus Krisztus nem csak
példakép. Az ember nem iidvoziilhet sajat erejébol, a vallas onmagaban nem iidvoziti az embert. A
személyes Isten megtapasztaldasa, s a hozzd valo igazodas tidvozitheti az embert. A kereszténység ezért nem
pusztan erkolcsi tokéletességre vezeto ut, hanem hit az emberré lett Istenben: , onatadas” személyének,
elszakithatatlan ,, hozzakotodés”. Eleven, tényleges kapcsolat Jézus Krisztussal. A kereszténységben
minden mas csak masodlagos, s csak ezzel osszefiiggésben van jelentosége. Maguk, a keresztények nem
ismerik eléggé a sajat vallasuk lényegét. (BJ 25-32)

Mi a kereszténység sajatja?

A hinduizmus nem az egészre figyel, hanem a maga megmentésére torekvo egyénre, azaltal, hogy kimenekiil a vilagbol, a
végzet orok kerekébdl, ezért senki mast nem képes a maga szamdra jelentésnek tartani, akit iidvosségéhez fontosnak gondolna.
A keresztények ima-tartasa (pl. a pap kitart karja a Szentmisében) az imddds és a testvériség egységének szimboluma: az
emberek irdnti szolgdlat és Isten dicséitése nem vilaszthato el egymastol. (BKH 221-225) Buddha olyan testtartdsban hal
meg, hogy szinte meditative visszahuzodik 6nmaga kozpontjaba, hogy minél inkdbb kimélje magat a
szenvedéstdl, Jézus, az Isten Fia pedig Gigy, hogy a kereszten kitarja karjait, s engedi, hogy megsebezzék.
Buddha tanitasa négy fo igazsagot foglal magaba: 1. A foldon minden csak szenvedés, milando. 2. A szenvedés oka a vigy —
az élet, a hatalom, az élvezetek utin 3. A szenvedéstol valo szabadulds utja az 6nzés, az életszomj, a vagy kioltdasa. Igy jut el az
ember a nirvandba, vagyis a teljes kozombdosség, megelégedettség és érzéketlenség nyugalmaba. 4. Az életszomj kioltdsanak,
vagyis a szenvedés megsziintetésenek nyolc utja van: a helyes hit, a helyes gondolkodas, a beszéd, a cselekvés, az élet, a
t6rekvés, a vizsgalédas, a szemlélédés. A buddhizmus is a lélekvandorlds hive (Tomka, 18.). Jézus nem akarja kioltani a
vagyat, sot, azt szeretné, ha az egekig csapna fel: ,,Azért jottem, hogy tiizet hozzak a Foldre. Mi mast
akarnék, mint hogy langra lobbanjon”. (Lk 12,49) A halvérti, langolni nem tud6 keresztény igazabol nem is
keresztény. Szomoru egy szent az, aki szomort. Jézus teljes szenvedélylinket az Atyara akarja irdnyitani:
»Szeresd Uradat, Istenedet teljes szivedbdl” (Lk 10,27), S azt akarja, hogy ennek a szeretetnek a
szenvedélyétdl hajtva odaforduljunk a testvérhez: ,,szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat.” (Mt 19,19; 22,39;
Mk 12,31; Lk 10,27) A szentekben latjuk, milyen szenvedélyesen szerettek Istent és embert. A keresztény
felebarati szeretet nem huzodhat vissza k6zombos védettségébe. A Krisztus-tanitvany hagyja magat
megsebezni, célja nem a szenvedések megsziintetése, hanem a kozelség, a szeretet. Ahhoz az Istenhez
hasonldan vallalja a szeretet kockazatat, aki olyan kozel jott, hogy megolhettiik 6t. Assisi Szent Ferencben
latjuk, hogy a keresztviz lecsorgott laba kis ujjaig, zsigerei, 6sztonei is telitddtek Isten iranti szenvedéllyel.
Ennek utja viszont a kereszt, hogy keresztre feszitem testemet minden szenvedélyével egyiitt, mely a
teremtményeknél letapadna, és nem csapna fel egészen az égig, s ahelyett, hogy menekiilnék a
szenvedéstol, szeretetbdl magamra vallalom azt, amit elkeriilni nem lehet, vagy ami altal ¢letet adhatok a
testvérnek, mint egy anya, aki fajdalommal sziili gyermekét: ,,aki kdvetni akar, vegye fel keresztjét minden
nap.” (Lk 9,23) EdJézus az Egészhez fordul oda, s meghivia évéit a keresz,tk(')'vetésre, hogy ,, keresztiilhiizva” sajat En-jét,
kévesse a Keresztre feszitettet, és masokert éljen. A keresztény istentisztelet ,, Ertetek” Exodusdan mindnyajan az onmagunkbol
valo kivonulasra kaptunk meghivast. (BKH 221-225.) Buddha azt mondja, hogy a szeretet illuzio, amit ugyaniugy meg kell
semmisiteni, mint a gyiiloletet, mert a szeretet — éppugy, mint a gyiilélet —, a kiilonbozdség, a masik illuzidjat tartia fenn. O
pedig az egybeolvadasra torekszik.

A keresztény misztika egyediilallosaga:

Oriasi igény lenne a keresztény spiritualitds, misztika tjrafelfedezésére. Az emberek mashol keresnek. Katolikusok is
gyakrabban vesznek részt jogdn, zen-buddhista meditacion, mint Szentségimdddson, Szent Igndci Lelkigyakorlaton. Nem
lehet egyenlisegjelet tenni. A keresztény misztika nem a mi mozgdasunk Isten felé, hanem Isten mozgdsa mifelenk. A nem-
keresztény spiritualitasban az ember akar eljutni Istenhez. Nem kell semmilyen technika a keresztény spiritualitasban. A pogany
misztika az ember és a vilag dltal megtervezett, épitett ut az Isten felé, ezért ellentétes a megtestestiléssel. Ezt az utat viszont
maga Isten épitette ki, ez az ut maga Jézus Krisztus. A nem-keresztények soha nem lehetnek biztosak abban, hogy magdval
Istennel vagy az istenivel talilkoznak. A cél maga az ut, maga az utazdas. Jézus soha nem cél nélkiili ut, mert mindig az
Atyahoz akar vinni. A nem keresztény spiritualitasban ez az utazas sokba keriilt: test-ellenesség, életidegenség. Fol szeretne
emelkedni, hogy kiszdllhasson, hogy levetkdzhesse a végességet. Ebben a test-ellenességben hasonlit a mai ezotéria és a gnozis.
Az igazi keresztény spiritualitds lényege Marias: semmi nem csindlhato benne — nem igy a nem-keresztény spiritualitds.
Csindlhatosdg, megtanulhatésdg, jo pénzen megvehetd a vallasi érzés. Ezzel szemben a kegyelem teljesen ingyen van.
Krisztus az emberek minden dllapotdt ismeri: az elhagyatottsdgot, a vigasztalansdgot és a kétségbeesést is, ezért mindezek az
dllapotok igazi formdi az Istennel valo talilkozdsnak. A keleti spiritualitis pont ezektél menekiil: az elhagyatottsagtol, a
vigasztalansagtol, a szenvedeéstol, mi pedig azt mondjuk, hogy ebben is talalkozni lehet az él6 Istennel. Minden olyan meditdcio,
spiritualitas, ami nem Krisztusbol indul ki, céljanak egy bizonyos fajta valldsi élvezetet tekint. Az igazi keresztény spiritualitds
soha sem a sajat lelki sziikségleteinek a kielégitése. Minden igazi keresztény kontemplacio a cselekvésben teljesedik ki. A
hiteles misztikus Krisztusba szerelmes. A hamis misztikus a sajdt latomdsaiba szerelmes, egyre nagyobbnak tartjak, s gyakran
onmagdt is annak tartja. A keresztény spiritualitas akkor valik hitelessé, ha eljut a gyiimélcse azokhoz, akik sebzettek,
szegények, megtortek, peremre szorultak. Korunkban, amikor mindenfelol vallisos tapasztalatokat %
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barkdcsolnak ossze és kiilonféle vallasos megtapasztalasokat arulnak a lelkiségre éhezo embereknek, nekiink ujra fel kell
fedezniink a keresztény misztikdt, mert létezik, és oridsi kincs. Azon beliil a szemlélodést és az eukarisztikus életet is fel kell
fedezniink, és azt is vildgosan kell latnunk, hogy téves megkozelités az a résziinkrdl, hogy ez csak a misztikusoknak és a
szenteknek a dolga. Nemcsak a misztikusoknak és a szenteknek adatott meg, hogy betiltse Sket Isten sajat magdval és a
szeretetével. Annyira szeret téged, hogy barmikor képes megtenni ezt érted. Az a jozan misztika hianyzik, ami egyszeriien a
betéltottség tapasztalata. (Varga Laszlo 2012-es Orszagos Lelkipasztori napokon elhangzott eléadasa alapjan) A keresztény
kozosségeknek az imddsdg hiteles iskoldivad kell valniuk — mondta I1. Janos Pal Papa (Novo Milennio Ineuente). I1. Janos Pdl
Pdpa buzditja Europat: Isten Eurdpdban élo Egyhaza, imddkozo kiozosségnek kell lenned... igy fol tudod majd ajanlani az
europaiaknak a Vele valo talalkozast és az igazi reményt, mely egyediil képes teljesen kielégiteni a — mai Eurdopaban féléledt
vallasos erdeklodes kiilonbozo formaiban rejlé — vagyat Isten utan. (EiE 66.) A mai tarsadalomban, mely gyakran elzarkozik a
transzcendens valosag elol, belefullad a fogyasztoi magatartasba és gyakran valik a balvanyimadas régi és uj formdainak
martalékavad, ugyanakkor szomjazik valami, a kozvetleniil tapasztalhato valosdagon tili dologra, az eurdpai Egyhaz elétt allo
feladat sulyos, mindazonaltal folemelo. E feladat részletei: ujra fol kell fedezni a ,,misztérium” irdnti érzéket; meg kell ujitani a
liturgikus iinnepléseket, hogy beszédesebb jelei legyenek az Ur Krisztus jelenlétének; wij lehetdségeket kell biztositani a
csendnek, az imddsdgnak és a szemlélodésnek; vissza kell térni a szentségekhez, foként az Eukarisztidhoz és a gyondshoz,
mint a szabadsag és az uj remény forrasaihoz. (EiE 69)

Udvoziilhet egy nem keresztény?

T Jennifer Fulwiler tanusdgtétele: Hitetlenként egyes hivé ismerdseimmel beszélgetve sohasem értettem azt az elképzelést, hogy
akik énhibajukon kiviil nem hallottak Jézusrol, orékre elkarhoznak, vagy akik dszintén keresik Istent, de ,,nem jol” imaddjdk,
nem juthatnak a mennyorszagba. Nem értettem, hogyan hihetik az emberek ezt is és ugyanakkor azt is, hogy Isten josdgos és
szeret — hiszen ha artatlanokat biintet, akkor szeretetlen. Igazsdgosnak és logikusnak talaltam a valaszt, amelyre a Katolikus
Katekizmusban bukkantam: ,, Akik ugyanis Krisztus evangéliumat és az 6 Egyhdzat onhibdjukon kiviil nem ismerik, de Oszinte
szivvel keresik Istent, és a kegyelem hatasara teljesitik a lelkiismeretiik szavaban folismert akaratat, elnyerhetik az 6rok

lidvisséget.” (Katolikus Egyhdaz Katekizmusa 847 — tovabbiakban: KEK) Az Europara egyre inkabb jellemzd etikai és
vallasi pluralizmus kozepette meg kell vallanunk tehat, és ujra el kell mondanunk, hogy Krisztus az
egyetlen kozvetité Isten és az emberek kozott, és O a vilag egyetlen Udvézitdje. (EiE 20) Ha valljuk az
Egyhaz 6si hitét, hogy: extra ecclesiam nulla salus — az Egyhazon Kkiviil nincs iidvosség, akkor hogyan
tidvoziilhetnek a nem keresztények? Erre ad vélaszt a Zsinat tanitasa: ,,Elnyerhetik az orok iidvisséget
mindazok, akik onhibdjukon kiviil nem ismerik Krisztus Evangéliumat és Egyhazat, de dszinte szivvel
keresik Istent, és a kegyelem hatisa alatt arra torekszenek, hogy teljesitsék akaratdt, amelyet
lelkiismeretiik szavaban ismertek fel” (II. Vatikani Zinat: Lumen Gentium, 16 — tovabbiakban: LG). Akar tudjak,
akar nem, ha iidvoziilnek, akkor egyediil Jézus Krisztus altal tidvoziilnek, s azért, mert az Egyhaz, Krisztus
menyasszonya minden ember lidvosségéért felajanlja Jézus 4dldozatat értiik is a Szentmisében. Ha pl. egy
buddhista, aki dnhib4jan kiviil nem jutott el Krisztus ismeretére és a belé vetett hitre, ha idvoziil, akkor
csakis azért lidvoziil, mert Jézus Krisztus érte is meghalt és feltamadt. Reményiink, hogy legkésdbb halala
pillanataban lehetdsége lesz ’igen’-t mondani arra a Krisztusra, akiben személyessé és lathatova valik
szamara is a vilag végsé alapja és fenntartoja, mert Benne, altala és Erte teremtetett minden, és ,,Benne 4ll
fonn minden” (Kol 1,18), €s a vilagot ez a Krisztusban kifejez0dd szentharomsagos szeretet tartja fenn.
Amikor ez a buddhista az altala felismert igazsaghoz hiiséges maradt, és onmagat legy6zve a szeretetet
valasztotta, akkor akar tudta, akdr nem, arra irdnyult az élete, aki az Igazsag, és aki most személyként
nyilvanul ki elétte: ,,En vagyok az ut, az igazsag és az élet.” (Jn 14,6) Egy buddhistanak ezeket a tetteit az
evangéliumra valo eldkésziiletként tekinti az Egyhdz, és ezek a tettek sem valosulndnak meg Isten kiilon

kegyelmi ajandéka nélkiil. A Vallasszabadsagrol szolo zsinati dokumentumban (Dignitatis Humanae) azt olvassuk:
. Kijelenti a Zsinat, hogy Isten maga ismertette meg az emberiséggel azt az utat, amelyen neki szolgadlva, Krisztusban
tidvoziilhet, és elérheti a boldogsdagot. Hitiink targya, hogy ez az egyediil igaz valldas a katolikus és apostoli Egyhdzban dll fenn,
és hogy ezt az Egyhdzat bizta meg az Ur Jézus: vigye el az igaz vallist minden emberhez. Az apostol ugyanis ezt mondta:
., Menjetek tehat, tegyétek tanitvanyommd mind a népeket. Kereszteljétek meg oket az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevere, és

tanitsatok meg ket mindannak a megtartisara, amit parancsoltam nektek.” (Mt 28,19-20) Nincs helye annak, hogy az
Egyhaz kizarolagos misszios kiildetését hangsulyozva ne vegye figyelembe az emberi szabadsagot. Nem
lehet elfogadni a vallasok vegyiiléeséenek az elvét sem, hiszen azok tanaikban jorészt
osszeegyeztethetetlenek, az igazsag csak egyféle lehet. Isten sem lehet egyszerre ilyen is és olyan is.
Korunk az osszes vallas egy szintre hozdsdat hangoztatjia. Az Egyhdz nem kényszeriti masokra hitét. A
kereszténységnek a kiilonbozd vilagvallasok kozott katalizatori feladata 1s lehet: kristdalyositja, felszinre
emeli az azokban rejlo vallasi, erkolcsi, elmélkedesi és esztétikai értékeket. A parbeszéd nem oli meg az
Egyhadz misszios szellemét, de nem is helyettesiti (Nemeshegyi Péter in Tavlatok/44, 1999.). A Katolikus Egyhaz
kiildetése, hogy az egyetemes testvériséget jelként megélje, a kultardkkal és mas vallasokkal valo
szeretetteljes parbeszéd folytan, s az egész emberiség egységét szolgalja, de nem feladva, hogy ,,nem
adatott mas név az ég alatt, amelyben lidvoziilhetnénk”, csak Jézus neve. Ezért els6dleges kiildetése
hirdetni minden népnek és mindenféle vallasu embernek Jézus Evangéliumat. Ez is a




kereszténység egyediilallosaga, hogy a keresztény a testvériséget nemcsak hittarsaira, hanem a mas vallasu

testvéreire is kiterjeszteni hivatott. , Azok, akik még nem fogadtik el az evangéliumot, kiilonféle fokozatokban
kapcsolodnak az Isten népéhez. Elscként az a nép, amely a szévetségeket és az igereteket kapta (vagyis az izraelitak). . . De
azokra is kiterjed az Isten tidvozits szandéka, akik elismerik a Teremtdt, koztiik elsésorban a muzulmdnokra. .. Azoktdl sincs
tavol az Isten, akik homdalyos képekben keresik az ismeretlen Istent, minthogy ¢ ad mindennek életet, levegdt és mindent, és az
Udvozité azt akarja, hogy minden ember iidvéziilion... Még azoktol sem tagadja meg az isteni Gondviselés az iidvisségre
sziikséges tamogatdast, akik énhibdjukon kiviil nem jutottak el az Isten kifejezett ismeretére, de — éppen nem az isteni kegyelem
nélkiil — iparkodnak becsiiletesen élni. Ami jot és igazat pedig mindezeknél az embereknél taldalhatunk, azt az evangéliumra
valo elékésziiletként értékeli az Egyhaz, és Isten adomanyadnak tartja, aki megvilagosit minden egyes embert, hogy vegiil is élete
legyen.” (LG 16) , Isten egyediil daltala ismert uton elvezetheti a hithez azokat is, akik dnhibajukon kiviil nem ismerik az
evangéliumot, hit nélkiil ugyanis lehetetlen Istennek tetszeni.” (II. Vatikéni Zsinat: Ad Gentes, 7 — tovdbbiakban: AG) A
Szentmisén keresztiil Jézus megvaltd aldozatanak ereje kiaradhat az egész vilagra is, oly médon, hogy ahol
nyitott sziveket talal, ott a megvaltas és a halalt legy6z0 szeretet, vagyis a Feltdmadott kegyelmi erdterében
¢lhetnek az emberek, akkor is, ha nem tudnak még réla. Ezért minden Szentmisét az egész vilag
tidvosségéért ajanlunk fel: ,,Kériink, Isteniink, hogy engeszteld dldozatunk hozzon az egész vildgnak békét
¢s lidvosséget.” (A Szentmise III. kanonja). Ha pl. egy muszlim iidvoziil, akkor akar tudja, akar nem, azért
tidvoziil, mert az Anyaszentegyhdz nem szlint meg felajanlani a vilag tdvosségéért Jézus aldozatat, a
Szentmisében. »Az Ur Lelke betolti a foldet.« Mivel Krisztus mindenkiért meghalt, minden ember,
sziiletésétol kezdve, még a keresztségben valo megigazuldsa és ujjasziiletése elott a kegyelem erdterében
él, mely serkenti, hivja, segiti a megtérés, a megigazulas, az iidvosség felé.” (Alszeghy Zoltdn: , Keleti vallds,
nyugati ember” cimii cikkében fejtette ki a Vigilia hasabjain (49. évf., 1984, 721-729 old.)

A szivbe irt torvény és a johiszemii lelkiismereti tévutak

Nagyon szépen ir errél a IlI. Vatikani Zsinat: ,,A lelkiismeret csoddlatos modon hozza tudomasara azt a torvényt, amelyet
Isten és az embertarsak szeretetével teljesit. . . Nem ritka eset, hogy a lelkiismeret elharithatatlan tévutra siklik; emiatt azonban
nem vesziti el méltosagat.” (II. Vatikani Zsinat: Gaudium et Spes, 17) Az Egyhdzhoz tartozds sziikségességére ezt a
megkozelitést alkalmazva, ugyanez a Zsinat igy szol: ,, Nem iidvoziilhetnének (possent) azok az emberek, akik nincsenek
tudatlansagban arra vonatkozolag, hogy Isten Jézus Krisztus dltal a katolikus Egyhazat az iidviosséghez sziikségesként
alapitotta, és még sem akarndnak abba belépni, vagy abban megmaradni.” (LG 14) Az igék feltételes modja jol mutatja, hogy
olyan — reméljiik ritkdan eléfordulé — esetrdl van sz, amikor valaki tudja és beldtja, hogy a katolikus Egyhdzat Isten az iidvosség
sziikséges eszkozeként alapitotta, és mégsem akarna annak tagjai lenni. Vagyis rosszhiszemii, Isten megismert akarata ellen
lazado emberekrol van szo. Ilyen lazaddst pedig nem lehet a mds keresztény felekezethez vagy mds vallashoz tartozok
tobbségérdl feltételezni, (Nemeshegyi Péter in Taviatok/44, 1999.)
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